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I. IDENTIFICAGAO DA DISCIPLINA:

CcODIGO NOME DA DISCIPLINA N2 DE HORAS-AULA | TOTAL DE
SEMANAIS HORAS-AULA
TEORICAS PRATICAS | SEMESTRAIS
RGV410038 | Discussao Critica em Inglés de Artigos Cientificos 1h/a -- 15
I.1. HORARIO
TURMAS TEORICAS sincronas TURMAS PRATICAS

Quinta-feira 18:00-19:00h ou 18:00-19:30h -

Il. PROFESSOR (ES) MINISTRANTE (S)

Prof. llyas Siddique

Il. PRE-REQUISITO(S): No inicio da disciplina é desejavel a habilidade basica de falar e entender inglés

CODIGO | NOME DA DISCIPLINA

IV CURSO(S) PARA O QUAL(IS) A DISCIPLINA E OFERECIDA

Aberta a todos os cursos e individuos interessados em Ciéncias Ambientais, Agrarias e/ou Bioldgicas.

V. EMENTA

Escolha de artigos cientificos recentes e de alto impacto (potencial) para além da propria subarea de
conhecimento. Critérios para andlise critica de artigos cientificos. Critérios para sintese esclarecedora da
contribuicdo inovadora de um artigo e elenco de pontos chaves de debate cientifico que gera interesse
para além da proépria area de conhecimento. Apresentacdo e discussdao em inglés por todos discentes de
analises criticas de artigos cientificos, aplicando os conceitos da disciplina.

VI. OBJETIVOS

Aprimorar a capacidade de entender, analisar criticamente e comunicar conceitos e evidéncias
relevantes para publicos cientificos amplos internacionais.

VIl. CONTEUDO PROGRAMATICO

1. Apresentar critérios para analise critica-construtiva de artigos cientificos internacionais.

2. Semindrios que apresentam analises critica-construtivas pelos matriculados e permitem toda
plateia discutir em inglés tanto o conteddo como a comunicagao.

3. Avaliacdo do aprendizado.

VIIl. METODOLOGIA DE ENSINO / DESENVOLVIMENTO DO PROGRAMA

Todas as aulas serdao ministradas em inglés, inclusive todas as apresentacdes e debates discentes.
Prioridade serd dada para o aprimoramento da capacidade de expressao e compreensao cientifica oral
em inglés, tanto para apresentacdes orais, como para o debate cientifico. Serd promovida a




consolidacao das habilidades comunicativas e confianca em inglés mediante facilitagcdo pratica em
ambiente seguro, livre de ridicularizacdo e sem pressao de transmitir um determinado conteudo.

1. Elaboracdo de um cronograma de seminarios que contemple todos os matriculados a
apresentarem de uma a trés analise(s) critica-construtiva(s) de artigo(s) cientifico(s) recente(s) de
escolha prdépria que seja relevante para o publico amplo na plateia. O nimero de apresentacdes
por estudante dependera do nimero de matriculados.

2. Exercicios de aplicacdo dos critérios por meio de exercicios de leitura, analise, apresentacdo oral e
discussdo com a plateia em inglés do(s) artigo(s) escolhido(s) por cada um(a).

As atividades pedagdgicas ndo presenciais serdo realizadas pelo GMeet da parceria UFSC-Google (ou
plataformas alternativas, se necessario):

a) Atividades pedagdgicas assincronas (total de 2 h-a): leitura de artigos, livros, slides, estudo de
video-aulas gravadas, férum de discussao);

b) Aulas sincronas com atividades avaliativas (total de 13 h-a): Pelo recurso GoogleMeet, ou
alternativas pelo BigBlueButton no moodle, ConferenciaWeb-RNP, Jitsi, GoogleMeet, Zoom,
conforme funcionalidade e acessibilidade confirmada pela turma: Faremos o esforco de gravar as
aulas sincronas e, posteriormente, disponibiliza-las no gdrive, sujeito as condi¢Ges tecnoldgicas
para viabilizar isso)

IX. METODOLOGIA DE AVALIACAO

1. Até trés seminarios apresentados por estudante na disciplina com foco na analise critica-
construtiva de artigo(s) cientifico(s) importante(s) recente(s) sobre um tema cientifico de escolha
propria que seja interessante para toda a plateia (média das apresentacdes totalizam 60%);

2. Elaboracdo de um cartaz (ou card) adequado para divulgacdo visual ampla e efetiva para anunciar g
proprio semindrio na turma (e pela internet, se desejar, especialmente para a comunidade da
UFSC) (média dos cartazes totalizam 10%);

3. Participagdo e aprimoramento absoluto (progresso em relagao ao inicio da disciplina) de
habilidades comunicativas em inglés cientifico na discussao dos semindrios dos outros participante
(média ao longo do semestre 30%).

X. NOVA AVALIACAO

A nota final serd computada como média ponderada das trés notas dos itens apresentados em IX.
Metodologia de Avaliagdao, sem possibilidade de prova final.

Xl. CRONOGRAMA: (cronograma continuamente atualizado online)
Data Horas-aula e Contedido

/prazo modalidade

21/04 Sem aula National Public Holiday: Tiradentes

Participantes apresentam a sua trajetdria, suas experiéncias com o
inglés e com a comunicagao cientifica e suas expectativas em relagdo a
28/04 1 h-a sincrona disciplina (breaking the ice). Introdugdo a disciplina. Esclarecimento de
duvidas, opgdes tecnoldgicas e de aprimoramento da comunicagao,
conforme necessidades e preferéncias da turma

Antes da Videoaula pré-gravada (Siddique) e leituras 1 (Nye Jr. 2009; May 2017;
segunda |2 h-a assincronas Hobbs 2006; Pain 2016c; Rubenson 2018): Critérios para andlise critica-
aula construtiva de artigos cientificos. Critérios para sintese esclarecedora
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https://docs.google.com/document/d/1um6p8z_7jUx4uTqRnrT_6SIJ8sBEIogHT_8PuXI-gxI/edit?usp=sharing

da contribuicdo inovadora de um artigo e elenco de pontos chaves de
debate cientifica que gera interesse para além da prépria drea de
conhecimento. Comunicagao cientifica oral efetiva em inglés.

Leituras 2 (Heleta 2016; Biswas & Kirchherr 2016; Letchford et al.

2015)
05/05 1 h-a sincrona Seminario de palestrante convidado
12/05, Apresentacdo de 1 seminario em cada data seguido por um debate
19/05, 1 h-a sincrona por | sobre o semindrio no qual o/a apresentador(a) instiga a turma a fazer
26/05, encontro perguntas, interpretacdes divergentes, animando o debate cientifico
02/06 critico-construtivo (sob facilitacdo do professor).

Apresentagao de 2 seminarios seguidos por debates sobre o seminario

09/06 1% h-a sincrona no qual o/a apresentador(a) instiga a turma a fazer perguntas,
(90min) interpretacdes divergentes, animando o debate cientifico critico-
construtivo (sob facilitacdo do professor).
16/06 Sem aula National Public Holiday: Corpus Christi

Apresentacdo de 2 semindrios em cada data seguidos por debates
sobre o seminario no qual o/a apresentador(a) instiga a turma a fazer
perguntas, interpretacdes divergentes, animando o debate cientifico
critico-construtivo (sob facilitacdo do professor).

23/06, 1% h-a sincrona
30/06, (90min) por
07/07 encontro

Avaliacdo geral da disciplina: Avancos alcancados, prioridades futuras.
14/07 1 h-a sincrona Opcoes para melhorar o ensino das habilidades de debate cientifico
em inglés.
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[Cabecalho e ementa em inglés:]

RGV410038 Critical Discussion in English of Scientific Articles

Course Syllabus 2021.1
Emergency Semester of Remote Tuition during the Covid-19 Pandemic

Class Time: Thursdays 18-19h30; 1t synchronous class: May 13%, 2020 (1 credit =
15h/semester)

Lecturer: llyas Siddique LEAP.UFSC.BR/ILYAS

Prerequisite: At least basic ability to speak and understand English.

Language of tuition: English (entire course is taught in English, including all presentations and
discussions by students)

COURSE SYNOPSIS:

Presentation and discussion of scientific seminars to develop students’ abilities to debate recent
scientific advances in the environmental, agricultural, biological, interdisciplinary and related
sciences, to illustrate and apply the course concepts: Criteria for effective oral scientific
communication in English. Attracting broad interest, maintaining focus, engaging the audience
of other (sub)fields of knowledge. Adjusting the language to the audience. Tradeoff between
conciseness and excessive specialist jargon. Synergy between graphic communication and oral
language.
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